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s (ltimos ataques de virus

em computadores revela-

ram uma [ragilidade que a

revista *“Time” denominou
de *perigos da monocultura™ Assim
como a viruléncia dos novos virus
que atacam seres humanos se origina
do desmatamento e da diminuicao da
biodiversidade, a destrutividade dos
virus de computador também se ori-
gina na pouca diversidade de midia.
A grande maioria dos computadores
deste planeta utiliza o mesmo softwa-
re, tornando os bancos de dados de
nossa civilizacao extremamente vul-
neraveis,

Para os “grafiteiros virtuais”, essa
monocultura é extremamente atraen-
te, pois poucas formas de chamar
atenc¢ao se aproximam da sensacao
de apertar um unico botao e ver, em
efeito domind, sua criacao deixar
marcas planetarias.

Nao ha davidas de que a Internet
se transformou num modelo de inte-
ratividade e com isso um dos melho-
res modelos ecologicos de que dispo-
mos. E através dela estamos conhe-
cendo os perigos da padronizacao
em qualquer sistema de interagao. O
ecossistema se [ragiliza quanto maior
for a homogeneidade. A monocultura
em [lorestas ou na agricultura destroi
lentamente a vitalidade do meio am-
biente, o que parece ser verdade tam-
bém para a midia. Quanto mais uni-
forme a midia, quanto mais os meios
de informacao bebem das mesmas
fontes, mais superlficial e menos cri-
tica fica a nossa civilizacao.

Os programas de televisao sao um
excelente exemplo. Poucos anos
atras a televisao pelo mundo alora
era diferente. Hoje, mais do que os
“enlatados”, é assustador ver que
programas de auditorio, talk-shows,
noticiarios ou mesmo novelas apenas
mudam de idiomas mas sao absoluta-
mente idénticos. Que “redes”, que
“nets” sao essas que acabam produ-
zindo monoexperiéncias e se tornan-
do aversas a diversidade? (Jue “net” a
televisao produziu? Que *net” a infor-
macao eletronica produziu? Que
*net” o fast-food produziu? Sera que a
“net” realmente significa uma “rede”
ou estara cada vez mais proxima de
um tnico “nd", um grande “site™ com
variacdes de design?

Serd que a demanda por *conteil-
do” na Internet nao é uma descoberta
de que de *.com™ a “.org", de portal
*x" a portal *vy", tudo comecga a ter a
mesma cara? Como produto de mo-
nocultura, o plantio e a colheita sao
mais faceis e rentaveis, mas o produ-
to tem menos sabor e menos nutrien-
tes. E ha sempre a praga do marke-
ting, o agrotoxico que incha fenéme-
nos vazios ao invés de fazer uso do
antigo e natural fertilizante que é a
criatividade.

Exemplo matriz de construcao de
uma rede encontramos na Criacao,
no primeiro capitulo de Génesis.La a
explosao de diversidade parece ir
gradativamente, dia a dia, produzin-
do uma rede mais vital. Mas é talvez
no relato da Arca de Noé que o “to-
que” venha de forma mais direta. Ao
pensar na reconstrucao do mundo,
ao lidar com a reativacao de uma re-
de, nao houve divida de que nao era
apenas a semente que deveria ser
preservada, mas a diversidade. Tudo
que € “mono” parece estar na contra-
mao das redes e da vida. Tudo que é
*mono” deprime, debilita e termina
por aniquilar a vida.

Perguntariam os provocadores:
mesmo a *“monogamia™ Sim. Quando
a “monogamia” é vivida como um
mesmo do mesmo, quando os casais
se misturam e se confundem, quando
a relacao é invadida por atividades
que nao diferem em esséncia, entao
qualquer virus de discérdia faz gran-
des estragos no hard-disk do cora-
cao.

E o *monoteismo™ Com certeza
também. Quando ao invés de um Deus
inico, 0 monoteismo se transforma
numa visao Gnica deste Deus, entao
basta um virus de intolerancia, que
em condi¢cOes normais seria neutrali-
zado, para lazer grandes estragos.

No fundo da questao da padroniza-
¢ao talvez esteja a *“monomotivacao”.
Mesmo as mentes mais criativas,
quando aplicadas unicamente a bus-
ca de dinheiro, se tornam iguais. E
aqui fica um alerta e uma diferenca
muito grande entre a rede da vida e
as redes que estamos tentando criar.
A primeira parece ter uma finalidade,
um fim que a constitui. A nossa cres-
ce como um “meio”, uma midia. Sem
a clareza de um fim, ela nao se rami-
fica e se torna diversa, muito pelo
contrario. Produz o mesmo e deser-
tifica.
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